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RESUMO: Esse artigo tem por objetivo discutir os limites a decisdo de pronuncia (remessa do
acusado ao juri com fundamento em indicios) face a necessidade de garantir-se o respeito ao
principio da presuncdo de inocéncia como meio de preservacao dos direitos humanos. Vale-se
de uma abordagem interdisciplinar abrangendo a histéria, o direito constitucional, o direito
processual penal e o sistema universal de protecdo de direitos humanos, com énfase no Pacto
de S&o José da Costa Rica. Para alcancar o desiderato a investigacdo analisou o sistema de
persecucao penal da Baixa Idade Média. Consideraram-se ainda as influéncias herdadas pelo
ordenamento brasileiro atribuindo-se atencao especial ao periodo que marca a promulgacéo da
Constituicdo do Império de 1824 e do Codigo de Processo Criminal de 1832. Na sequéncia
estabeleceu-se a necessidade de ser melhor delimitada a atuacdo da prondncia para impedir que
os direitos humanos sejam afrontados por forca de uma antecipagdo do juizo de culpabilidade,
ou seja, sendo imprescindivel que a presuncéo de inocéncia, em sua triplice dimenséao (garantia
politica, norma de tratamento e regra de julgamento), afaste em definitivo a presuncédo de culpa
que ainda insiste em se manifestar no ambito da persecucdo penal. A guisa de conclusio
constatou-se que a decisdo de prondncia, fundada numa ddvida, como regra de protecdo da
sociedade (in dubio pro societate), encontra-se dissociada da sistematica de protecdo universal
dos direitos humanos bem assim dos ditames constitucionais vigentes.
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THE STATE OF INNOCENCE FACING THE PRONUNCIATION
DECISION ON THE PERSPECTIVE OF HUMAN RIGHTS

ABSTRACT: The purpose of this article is to discuss the limits to the pronunciation decision
(referral of the accused to the jury based on evidence) in view of the need to ensure respect for
the principle of presumption of innocence as a means of preserving human rights. It draws on
an interdisciplinary approach covering history, constitutional law, criminal procedural law and
the universal system for the protection of human rights, with emphasis on the Pact of San José,
Costa Rica. To reach the desiderato the investigation analyzed the system of criminal
persecution of the Low Middle Ages. It was also considered the influences inherited by the
Brazilian order, paying special attention to the period that marks the promulgation of the
Constitution of the Empire of 1824 and of the Code of Criminal Procedure of 1832. In the
sequence it was established the need to be better delimited the performance of the
Pronouncement to prevent human rights from being confronted by an anticipation of the guilty
verdict, that is, it being imperative that the presumption of innocence, in its threefold dimension
(political guarantee, standard of treatment and rule of judgment) The presumption of guilt that
still insists on manifesting itself in the scope of criminal prosecution. As a conclusion, it was
found that the decision to pronounce, based on doubt as a rule of protection of society (in dubio
pro societate), is dissociated from the system of universal protection of human rights as well as
the constitutional dictates in force.

Keywords: Pronunciation decision. Presumption of innocence. Human rights.

INTRODUCAO

A sociedade contemporanea tem enfrentado um crescimento vertiginoso nos indices de
criminalidade. Os crimes dolosos contra a vida tém rumado para estatisticas que parecem sem
limites. Diferentemente do que se fez a partir do seculo XII1 em que o procedimento inquisitério
cometeu as maiores atrocidades em nome da necessidade de “redugdo da delinquéncia”, a
sociedade atual marcha exatamente no sentido de estabelecer limites aos excessos
historicamente concebidos sob tal perspectiva, a fim de alcancar um modelo de processo penal
constitucionalmente adequado.

Do ponto de vista histérico, a mudanca de adog¢éo de sistemas processuais apos o século
X111 foi bastante representativa para o processo penal, dada coincidéncia com 0 momento em
que os padrdes inquisitoriais foram reconhecidos com poderes praticamente ilimitados, de

forma que a verdade deveria ser alcangada independente das consequéncias advindas aos
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sujeitos, sendo o individuo mero objeto de verificacdo. Era comum o uso da tortura,
principalmente quando se pretendia a confisséo.

Apesar de vigorar por mais de cinco séculos, a partir de 1789 o sistema inquisitério
cedeu espaco aos padrdes inerentes ao modelo acusatério que, através da Declaracdo de Direitos
do Homem e do Cidadao restabeleceu o principio da presuncédo de inocéncia, mais precisamente
em seu Art. 9°. A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 é incisivamente
contraria a quaisquer regras que de alguma maneira tenham o conddo de afrontar a liberdade
individual. Raciocinio idéntico é aplicado segundo a diccdo do Art. 8°, item 2, da Convencao
Americana sobre Direitos Humanos, a qual o ordenamento patrio é signatario.

Assim, apesar do crescimento no quantitativo de crimes levados ao Tribunal do Jdri, as
davidas que subsidiam em diversas ocasides a decisdo de pronincia, sob o fundamento do in
dubio pro societate, potencialmente desrespeitam as garantias individuais, consoante se extrai
do principio da presuncéo inocéncia.

Desse modo, o artigo em analise tem como ponto nodal de abordagem a definicdo dos
limites a decisdo de pronuncia face ao principio da presuncdo de inocéncia como meio de
garantir o respeito aos direitos humanos.

Para alcancar seu desiderato, a analise fulcra-se em trés pontos de investigacédo
cientifica, a saber: 1°) o processo penal pds seculo XIllI; 2°) os fundamentos da decisdo de
prondncia; 3°) o estado de inocéncia como garantia politica dos direitos humanos.

A primeira linha de investigacdo tem por objeto de estudo as transformaces sofridas
pelo Direito Processual Penal a partir do seculo X111, com destaque a fundamentacéo ideoldgica
responsavel pela adocdo do procedimento inquisitorial. A abordagem realizar-se-a atraves do
estudo dos pressupostos de legitimacdo do regime inquisitivo, representativo de uma mudanca
radical de postura dos ordenamentos.

Na ocasido sera abordada a evolucdo historico-legislativa do processo penal brasileiro.
Antes, porém, sera necessario investigar o papel exercido pelas ordenacgdes do reino para seguir-
se as primeiras legislacdes brasileiras, até se chegar a Constituicdo do Império de 1824 e ao
Caodigo de Processo Criminal de 1832. Nesse trilhar, objetiva-se compreender as razdes que

explicam as caracteristicas atuais do processo.

O segundo ponto de analise aborda os fundamentos da decisdo de prondncia e sua
relacdo com o modelo de persecucdo penal inquisitério, isso porque no instante em que o
legislador compactua com a possibilidade de remessa de um individuo ao juri com base em

indicios “suficientes” de autoria e ndo necessariamente em provas concretas, admite, uma
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possivel afronta & presuncdo de inocéncia e, por consequéncia, um ataque direto aos direitos

humanos.

A terceira, e Ultima, vertente de investigacao pretende apresentar uma analise politico-
ideoldgica e também juridica dos direitos humanos, reservando ao principio da presungdo de
inocéncia a importancia que lhe é devida com o fito de delimitar a esfera de atuacéo da deciséo
de pronuncia que, sob o argumento da necessidade de protecdo da sociedade (in dubio pro
societate) impinge ao acusado presuncéo de culpa em detrimento da sua condicdo de inocente.

Almeja-se, portanto, oferecer a possibilidade de ser melhor delimitada a pronuncia em
cujo fundamento reside a ddvida. Toma-se como ponto de partida o século XII1, momento que
marca uma mudanga substancial de procedimentos a partir da ado¢do de um modelo cujas
caracteristicas parecem ainda ocupar espaco no padréo de processo penal vigente, muito embora
se pretenda um modelo processual constitucionalmente adequado. Avancga-se aos fundamentos
do instituto responsavel pela remessa do réu ao juri, findando-se com a discussdo acerca da
presuncdo de inocéncia, sob a perspectiva dos direitos humanos, face a presungdo de culpa

trazida pela pronuncia fundada na davida.

1 O PROCESSO PENAL POS SECULO XllII

O estabelecimento da inquisic¢do representou uma mudanca substancial no pensamento
da época e exerceu grande influéncia para o Direito Processual Penal. Com efeito, a
Constituicdo de LUcio, datada de 1184, representou o0 gérmen? da inquisicdo, um divisor de
aguas entre a sistematica até entdo aplicada e o padrdo que a partir daquele momento se

pretendia estabelecer.

O procedimento processual penal adotado até meados do século XII era do tipo
acusatorio. Fortemente influenciado pelo direito grego era pautado na participacdo direta do
povo, tendo um perfil de juiz passivo, com pessoas distintas encarregadas de acusar e julgar e

(ue, em sua esséncia prestigiava o contraditério e a ampla defesa®.

Com a adoc¢do do procedimento inquisitorial, o processo penal enfrentou drastica

mudanca. O principal fundamento para a substituicdo dos sistemas processuais deveu-se

4 HERCULANO, Alexandre de Carvalho e Araijo. Historia da origem e estabelecimento da inquisicdo em
Portugal. Porto Alegre: Pradense, 2002, p. 19.

5 LOPES JUNIOR, Aury. Direito processual penal e sua conformidade constitucional. 9. ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2012, p. 92.
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basicamente a faléncia da estrutura do regime de acusadores privados vez que a criminalidade
persistia, sendo necessario adotar novas formas de punicdo, sob pena de descontrole total da
delinquéncia, segundo a ideologia predominante.

O modelo de processo adotado pautava-se na figura do juiz-inquisidor. A igualdade
entre as partes, antes prestigiada, cedeu espaco a sobreposicdo do juiz que, além de julgar
também acusava. Por essa sistematica, o acusado ndo mais era visto como sujeito processual,

mas mero objeto de investigagao®.

Segundo esse padrdo processual o juiz prendia para s6 depois procurar as provas no
intuito de confirmar sua convicgdo inicial. A publicidade do processo foi entdo substituida por
um padrdo de absoluto segredo. A confiss@o era tida como a rainha das provas no chamado
sistema de tarifamento. Passou-se a permitir condutas rechacadas pelo modelo anterior, basta
considerar o permissivo dado as denuncias andnimas em que 0 sujeito sequer sabia quem o
havia denunciado, até mesmo o nome das testemunhas era mantido em absoluto sigilo. A tortura
era perfeitamente valida quando se pretendia a descoberta da “verdade”, bastava um testemunho
para se consentir com essa pratica atualmente intoleravel. Sem ddvida a adoc¢édo dos métodos

de tortura foi importante arma colocada a disposicdo dessa nova formatagdo de processo’.

Por outro lado, assevera Pierangelli que entre os Séculos XIII e XIV houve grande
progresso para 0 processo penal, bem assim para o direito penal no sentido de que,
paulatinamente as leis passaram a substituir os costumes, operou-se notavel diferenciacéo entre
0s processos civil e penal, influenciado pelo direito romano-candnico, prestigiou-se a escrita
das pecas, limitaram-se as chamadas jurisdi¢cGes senhoriais e desencadeou-se importante luta

em desfavor da vinganca privada®.

Por conseguinte, apesar do potencial progresso defendido por Pierangelli quanto aos
aspectos acima levantados, esse periodo também foi marcado por uma intensa criminalizacéo
de condutas. Nesse trilhar, as pessoas temerosas pelo mal da instabilidade e auséncia de
seguranca nos procedimentos insistiram junto ao Rei Dom Jodo | que o reino carecia organizar-

se a partir de uma compilacdo de normas no intuito de promover uma melhor aplicacdo da

®1d., p. 98.
7 LOPES JUNIOR, Aury. Direito processual penal e sua conformidade constitucional. 9. ed. Séo Paulo:
Saraiva, 2012, p. 102.
8 PIERANGELLLI, José Henrique. Processo penal: evolugéo histdrica e fontes legislativas. Sdo Paulo: Jalovi,
1983, p. 50.
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justica®. O ano de 1446 foi marcado entéo pela finalizag&o do trabalho voltado a confeccio das
chamadas Ordenacgdes Afonsinas, representativo de grande avanco para aquela época.

Apesar do avango proporcionado pelas ordenacbes, 0 rigor com o qual tratava as
questdes de natureza criminal era bastante acentuado, notadamente por ser a pena de morte algo

muito comum naquela época.

Em se tratando do Brasil, as Ordenac¢des Afonsinas vigoraram até serem substituidas
pelas Ordenagdes Manuelinas. Contudo, séo as OrdenagOes Filipinas merecedoras de maior
destaque, notadamente por haverem vigorado por cerca de trezentos anos'’, mesmo apds a
independéncia. E de 1821 o decreto que impede a prisdo desprovida de ordem judicial, com
excec¢do as hipoteses de flagrante delito, algo bastante representativo para um corpo legislativo

que por muito tempo baseou-se num modelo de extrema inquisitoriedade.

O periodo historico que marca a vinda dos holandeses ao Brasil teve em Jodo Mauricio,
Conde de Nassau, o principal nome. Com ele, o individuo acusado de um eventual crime era
imediatamente conduzido a prisdo, a confissdo tinha importancia crucial muitas vezes
alcancada pelo tormento, a prova testemunhal igualmente tinha grande preponderancia e se
operava inclusive por meio de promessas de recompensa, ndo havia nenhuma diferenca entre a

fase policial e a fase judicial'?, os indicios, presuncdes e conjecturas tinham enorme valor.

Com a Proclamacédo da Independéncia em 1822 e a posterior criacdo da Assembleia
Geral Constituinte em 1823 diversas mudancas se operaram, dentre elas a extingdo das devassas
gerais e um maior respeito ao domicilio dos cidadaos. A Constituicdo do Império emergiu apos
a proclamacéo da independéncia que, elaborada por um Conselho de Estado!? e fortemente
influenciada pela Constituicdo Portuguesa de 1822, teve nos direitos fundamentais de liberdade,

seguranca e propriedade suas principais aspiracoes.

Do ponto de vista do processo penal, a principal mudanca foi trazida pelo Art. 179 da

mencionada carta que estabeleceu uma feicdo ao processo criminal bastante diferente das

°1d., p. 54.
10 Nesse sentido, assevera José Henrique Pierangelli que a execucéo de tais ordenagdes atingiu o ano de 1832.
PIERANGELLI, José Henrique. Processo penal: evolugdo histdrica e fontes legislativas. Sdo Paulo: Jalovi, 1983,
p. 70.
11 PINHO, Ruy Rebelo. Histdria do direito penal brasileiro. Sdo Paulo: Bushatsky, 1973, p. 167-174.
2.0 Conselho de Estado era composto inteiramente por brasileiros natos, em sua esséncia formados pela
Universidade de Coimbra e que mais tarde receberiam o titulo de marqués pelos servicos prestados. A esse respeito
vide PIERANGELLLI, José Henrique. Processo penal: evolugdo histérica e fontes legislativas. Sdo Paulo: Jalovi,
1983, p. 86.
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previsdes contidas nas Ordenacdes Filipinas que por tanto tempo vigoraram no pais. Por certo,
esse aspecto liberal adotado pela constituicdo j& era sintomatico de certo avango e em muito
destoava do Titulo V das ordenagfes, inclinando-se para um padrdo de processo penal mais

afastado de uma historica influéncia inquisitorial.

Ainda referente ao processo penal, outra mudanca pode ser extraida do Inc. 8° do mesmo
dispositivo que estabelecia que ninguém poderia ser preso sem culpa formada. Pela
Constituicdo do Império foi abolida a prisdo desprovida de ordem legal, exceto nos casos de
flagrante delito, foram igualmente abolidas quaisquer outras penas com feicdo de crueldade,
dentre elas a tortura, largamente utilizada no processo penal da inquisicéo.

E bem verdade que essas mudancas sdo reflexos do ressurgimento do procedimento
acusatorio depois de alguns seculos de abandono. A Deciséo de n° 81 do governo, datada de
abril de 1824 ja determinava que as figuras de acusador, julgador e defensor ndo mais
prosperavam numa unica pessoa, ao estabelecer que o juiz da devassa ndo poderia ser

competente para julgar o feito, como dantes.

A despeito dos avancos proporcionados pela Constituicdo Imperial, D. Pedro | insistiu
na necessidade de organizacdo de um codigo penal e um codigo criminal, notadamente porque,
conforme afirmava “[...] ndo ha forma apropriada as luzes dos tempos nos processos, as leis sao
contrarias umas as outras, 0s juizes veem-se embaracados nos julgamentos, as partes padecem,
os maus ndo sio punidos [...]"*3. Apesar da incisiva cobranca do imperador o Codigo de

Processo Criminal, muito embora pronto desde 18304, somente se materializara em 1832.

Para muitos estudiosos, o Codigo de Processo Criminal representou, além de uma
grande vitoria, um imensurdvel avanco, principalmente se comparado ao Livro V das
Ordenac0es Filipinas. Foi através dele que se caminhou para um espirito contrario ao modelo

inquisitorial vigente por tanto tempo®®. Por outro lado, alguns outros mais conservadores

13 PIERANGELLL, José Henrique. Processo penal: evolucéo histérica e fontes legislativas. Sao Paulo: Jalovi,
1983, p. 94.
141d., p. 94. Esclarece PIERANGELLI que 0 empenho do Imperador Dom Pedro | foi imprescindivel para a criacéo
do Cddigo Criminal do Império, conforme se extrai com grande propriedade das Falas do Trono.
15 1d., p. 99. Essas consideracBes sdo apresentadas por PIERANGELLI ao comentar as afirmacdes feitas
respectivamente por Aureliano Leal, Jodo Mendes de Almeida Janior e Jose Frederico Marques.
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acreditavam que o codigo ja nascera carecedor de reformas e complementagéo?® por se tratar

de algo acentuadamente liberal para os padrdes da época.

Tendo em vista que a fungdo precipua do processo penal reside exatamente na
necessidade de aplicacdo da lei penal, o cddigo carecia enquadrar-se a determinado
procedimento, seja ele inquisitério ou acusatorio. Optou o legislador brasileiro de 1832 pelo

procedimento misto ou eclético “muito embora o submetesse a regra da inquisitividade”?’.

Segundo Pierangelli “O nosso legislador de 1832 ficou, portanto, num meio termo entre
0 procedimento acusatério, entdo vigente na Inglaterra, e o misto, adotado pela Franga”!®,
Contudo, por ser mais liberal, o cddigo patrio acabava por se afastar um pouco do Cdédigo
Francés que além de outras caracteristicas tipicas do modelo inquisitorio ainda permitia a
tortura, era secreto e ndo admitia o contraditorio, em notével distingdo ao novo modelo
brasileiro que, a partir daquele momento claramente caminhava para afastar-se dos horrores da

inquisigéo.

2 FUNDAMENTOS DA DECISAO DE PRONUNCIA

A sentenca de prondncia ou como largamente utilizado pela doutrina, decisdo de
prondncia, foi historicamente concebida como a ferramenta utilizada para declarar o réu
suspeito de um delito e, prontamente, conduzi-lo a condi¢do de objeto da devassa, lancando-o
automaticamente a categoria de culpado®®, tudo a partir do corpo de delito e dos indicios de

autoria.

Questdo bastante tormentosa, entrementes, reside naquilo que se entendia por indicio de
autoria vez que, se prestigiou e, nesse particular, ainda se prestigia o provavel e nao
necessariamente o provado?, essencialmente sob o0 manto do in dubio pro societate. O mero

indicio, portanto, assumiu uma condi¢do que mais o aproximou das ac¢Ges inquisitoriais das

16 1d., p. 99. As criticas foram feitas em maior escala por José Gomes B. Camara. Para PIERANGELLI deve-se
ter em conta que qualquer critica ou elogio ndo pode ser langada sem antes considerar 0 momento em que as
mudancas se operaram.

171d., p. 103.

81d., loc. cit.

19 PIERANGELLLI, José Henrique. Processo penal: evolugéo historica e fontes legislativas. Sdo Paulo: Jalovi,
1983, p. 64.

20 Interessante colocacgdo apresentada por PIERANGELLI em trecho extraido de ensinamento colhido de José
Frederico Marques que, de modo bastante sutil distingue aquilo que se tem por provavel daquilo que efetivamente
tem-se por provado, verdadeiro e, basicamente, nesse ponto repousa o indicio. PIERANGELI, José Henrique.
Alteracdes no cédigo de processo penal: aspectos da reforma do tribunal do jari. Revista Magister de Direito
Penal e Processual Penal, Porto Alegre, v. 5, n. 26, p.62/63, out./nov. 2008.
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mais odiosas do que mesmo de uma tentativa de se proteger a sociedade. E assim, a coisificacdo
do sujeito?!, gerada por forga do procedimento inquisitorio a partir do século XII1, centrou-se

numa demonstracdo de qudo vulneraveis as pessoas se encontravam ao longo de tantos séculos.

Sérgio Pitombo é incisivamente contrario a regra de que, diante da duvida, a solugdo
viavel deva ser em favor da sociedade em detrimento do acusado. Em sua concepcéo, além de
ser absurdamente descabido o adagio do in dubio pro societate € uma demonstracao inequivoca
de que o perdedor é na verdade vencedor. Isto quer dizer que, mesmo ndo tendo o Estado se
desincumbido satisfatoriamente de provar a autoria de um delito, ainda assim sagrar-se-a
vitorioso, caracterizando-se um absurdo l6gico-juridico a predominancia da incerteza, mesmo
porque a suspeita ndo passa de conjecturas, sombras, desconfiancgas e suposicoes incapazes de
por si s6 provar algo??. Essa regra inevitavelmente comporta tracos bastante claros de um

processo penal sedimentado pela marca indelével deixada pelo procedimento inquisitério.

A que tudo indica, pela regra do in dubio pro societate, “O juiz lava a mdo como Pilatos
e entrega o acusado (que ele ndo condenaria) aos azares de um julgamento no juri”Z. Por forca
dessa previsdo, a decisdo de pronuncia adquire contornos basicamente rotineiros, quase
automaticos, parece ndo ser levado em consideracdo o provavel cerceamento da liberdade do
sujeito e além isso, a possivel condenagdo antecipada de alguém com fundamento em indicios,
notadamente pelo fato de que serd julgado por leigos, em maior escala, facilmente

influenciaveis.

Em sendo assim, considerando que as incertezas historicas da humanidade culminaram
na criacdo de diversas normas responsaveis pela garantia de protecdo de um niimero expressivo
de direitos, o predominio de uma previsdo legal essencialmente marcada por caracteristicas
inquisitoriais nas quais a condenacdo do réu impunha-se imperiosa, denota que o preceito

carregado pelo prestigio dessas duvidas e incertezas inarredavelmente destoa do fim almejado

21 Nos moldes inquisitoriais “Ndo ha partes e o réu se coisifica: torna-se um objeto, um algo, sem qualquer
possibilidade de iniciativa, a ndo ser a da confissdo, que purgara seus pecados”. PINHO, Ana Claudia Bastos de;
GOMES, Marcus Alan de Melo. Improndncia: uma nddoa inquisitiva no processo penal brasileiro. In: GOMES,
Marcus Alan de Melo; PINHO, Ana Claudia Bastos de (Coord.). Ciéncias criminais: articulagdes criticas em
torno dos 20 anos da Constituicdo da Republica. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2008. 253 p., 22 c¢cm. p.31.
343:342.4(81) P723c

22 Nesse sentido assinala “se o acusador ndio conseguiu comprovar o fato, constitutivo de seu direito afirmado,
posto que conflitante despontou a prova; entdo, se soluciona a seu favor, por absurdo”. PITOMBO, Sérgio Marcos
de Moraes. Pronancia e o in dubio pro societate. Boletim dos Procuradores da Republica, S&o Paulo, v. 4, n. 45,
p.25-27, jan. 2002.

23 SILVA, Evandro Lins e. Sentenga de prontncia. Boletim IBCCRIM, Séo Paulo, v. 8, n. 100, p. Encarte AIDP,
mar. 2001.
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pelo modelo atual de processo penal que ndo poderia ser outro, sendo a preservacgao da liberdade
dos sujeitos.

Nesse sentido Daniel Zveibil assinala que o aforismo do in dubio pro societate é um
desses abusos de argumentacdo que dao suporte a prondncias descabidas, responsaveis pelo
langamento de diversos cidaddos aos azares de um julgamento no juri, afrontando em demasia
a regra de protecdo ao réu, originariamente pautada no devido processo legal?*, mesmo porque
“a culpa e, ndo a inocéncia, deve ser demonstrada”® em respeito mesmo as garantias

pertencentes aos sujeitos, nesse caso, segundo a premissa de que todos séo inocentes.

Ha quem acredite, por outro lado, que o0 juizo de certeza deve ser feito pelo tribunal do
juri e ndo pelo magistrado, tendo em vista que a apresentacdao de detalhes sobre a prova, no
momento da decisdo de prondncia, poderia influenciar negativamente o julgamento do réu. Essa
seria uma das razdes para o in dubio pro societate manter-se incolume mesmo diante de um
padrédo de processo penal que visa exatamente afastar-se da marca da inquisi¢éo, no intuito de
alcangar uma feicdo mais democrética, de acordo com a Constituicdo da Republica e com os
tratados internacionais dos quais o Brasil é signatario, de maneira a assumir contornos de um

processo penal verdadeiramente constitucional.

Para alguns autores, a exemplo Sérgio Pitombo, se persiste qualquer duvida sobre a
autoria do crime “a unica solugdo técnico-juridica cabente acha-se na impronuncia”?®, uma vez
que ndo se impde razoavel pronunciar o acusado a partir do in dubio pro societate, pois além
de sem razdo, se impinge desproporcional. Ocorre que, mesmo considerando essa alternativa,
a matriz inquisitorial do processo demonstra que a historia Ihe reservou um espaco no qual
ainda sdo necessarios maiores esforcos no sentido de retirar de vez a marca da crueldade e

perseguicdo imputadas pela inquisitio.

Segundo a improndncia, muito embora o acusado ndo seja lancado ao julgamento
popular, em virtude da ddvida quanto a autoria do crime, permanecera indefinidamente na

condicao de acusado, exceto se surgir alguma causa extintiva de punibilidade.

Na visdo de Ana Claudia Pinho e Marcus Gomes, a impronincia é bastante

representativa para a histéria do processo penal por se tratar de uma marca inquisitiva ainda

24 ZVEIBIL, Daniel Guimaraes. O arbitrio palavreado no processo penal: breve ensaio sobre a pronincia e 0 "in
dubio pro societate". Revista Brasileira de Ciéncias Criminais, S&o Paulo, v. 16, n. 74, p.285/186, set./out. 2008.
%5 FERRAJOLLI, Luigi. Direito e razao: teoria do garantismo penal. S&o Paulo: Ed. RT, 2002, p. 441.
%6 PITOMBO, Sérgio Marcos de Moraes. Prondincia e o in dubio pro societate. Boletim dos Procuradores da
Republica, So Paulo, v. 4, n. 45, p.26, jan. 2002.
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presente no ordenamento, especialmente porque, ao determinar que o réu permaneca na cruel
expectativa de um dia ver-se livre de determinada imputacéo, estar a dizer, em outros termos
que, a qualquer momento o processo poderd ser revivido, caso surjam novas provas. “A
improndncia é, assim, uma decisdo claramente desfavoravel ao réu, pois o deixa com a espada
de Damocles na cabega, aguardando a extingdo da punibilidade”?’, é o reconhecimento de uma

davida, de uma sombra, de uma conjectura.

Sendo assim, a incerteza, marca indelével da improndncia, trilha por um caminho
exatamente oposto aquele desejado no momento em que se exaltou a necessidade de se impor
limites ao poder punitivo do Estado Absolutista, cuja irracionalidade no emprego da forca

imperou de modo arbitréario e sem qualquer proporgao?.

A relacdo entre a improndncia e os métodos inquisitivos pode ser visualizada com mais
propriedade quando se observa que no procedimento inquisitério havia o especial cuidado de
dizer, na sentenca de absolvigdo, que nada foi legitimamente provado contra o réu sem,
entretanto, afirmar ser o réu inocente, como forma de manté-lo sempre ao alcance da inquisicao,
podendo o caso ser reaberto caso surgissem novas provas, conforme recomendava o Inquisidor

EYMERICH?®, notadamente pela inexisténcia da coisa julgada em ambas as circunstancias.

Nesse sentido, o raciocinio utilizado para os casos de sentenga de impronincia em
virtude da duvida quanto a autoria do crime € exatamente o de manter o acusado
indefinidamente ao alcance do sistema punitivo, até que um dia novas provas possam confirmar

as sombras que sobre sua pessoa pairaram.

Na pratica, apesar de aparentemente legitima e inofensiva, a impronuncia é responsavel
por severo prejuizo a vida do acusado que o transforma em mero objeto do processo, retira-lhe
o direito de ser considerado inocente e desconsidera o peso de um registro criminal®°,
responsavel por irradiar consequéncias gravissimas para o sujeito, tudo em respeito a davida e

ao “suficiente” indicio.

27 PINHO, Ana Claudia Bastos de; GOMES, Marcus Alan de Melo. Impronincia: uma nédoa inquisitiva no
processo penal brasileiro. In: GOMES, Marcus Alan de Melo; PINHO, Ana Claudia Bastos de (Coord.). Ciéncias
criminais: articulagdes criticas em torno dos 20 anos da Constitui¢do da Republica. Rio de Janeiro: Lumen Juris,
2008. 253 p., 22 cm. p.41. 343:342.4(81) P723c
21d., p., 22 cm.
29 LOPES JUNIOR, Aury. Direito processual penal e sua conformidade constitucional. 9. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2012, p. 102.
30 PINHO, op. cit., p., 22.
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A decisdo de pronuncia, atualmente prevista no Art. 413 do Codigo de Processo Penal
brasileiro, quando pautada do in dubio pro societate, assim como a decisdo de impronuncia
com previsdo no Art. 414 do CPP, ambas marcadas por um juizo de incerteza, sdo reveladoras
de que compactuam fervorosamente dos vicios mais temerarios do modelo de processo penal

que se pretende esquecer.

3 O ESTADO DE INOCENCIA COMO GARANTIA POLITICA DOS DIREITOS
HUMANOQOS

A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, mais precisamente em seu
Art 5° inciso LVII, é taxativa ao estabelecer o ndo cabimento da culpa de quem quer que seja
desprovido de sentenca penal condenatdria com transito em julgado. Sob essa perspectiva
asseveram Silva e Urani que “o estado de inocéncia, como Direito Humano, assegurado em
tratado internacional, garante ao imputado posturas negativas do Estado no exercicio da

persecucdo penal”3l,

O principio do estado de inocéncia € uma garantia que deve ser preservada mesmo
porque, o contrario disso, ou seja, 0 prestigio da davida e dos indicios, apesar de ainda presente
na decisdo de prondncia bem assim na impronuncia, ndo se coaduna ao perfil constitucional de
processo penal vigente, 0 que denota a necessidade premente de imposicdo de limites ao
instituto por ser representativo de conduta retrograda e em descompasso com os ditames

inerentes ao estado democratico de direito.

No ambito do processo penal é dever do Estado-acusador provar as suas alegacdes nao
se podendo permitir uma inversdo de valores e fungdes nesse particular, mormente porque 0s
simples indicios ndo podem se sobrepor ao estado de inocéncia garantido aos sujeitos, sob pena
de se retroceder ao periodo historico que impunha aos individuos a condi¢do de meros objetos

de verificacéo.

Na concepcdo de FERRAJOLI, no instante em que ndo se garante a condicdo de
inocéncia, no mesmo momento, se desrespeita a liberdade do cidaddo e, mais que isso, afronta-
se uma garantia de seguranca gerando a absoluta desconfianca em razdo de um arbitrio punitivo.
Assevera ainda que, muito embora o principio da presuncdo de inocéncia remonte ao direito

romano, as praticas inquisitorias da Baixa ldade Média foram responsaveis pelo seu

3L SILVA, Edimar Carmo da Silva; URANI, Marcelo Fernandez. Manual de direito processual penal acusatorio:
doutrina e jurisprudéncia. Curitiba: Jurua, 2013, p. 30.
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esquecimento, basta considerar a importancia que se dava a suspeita ou a uma duvida de

culpabilidade que ja se tinha uma quase prova e por consequéncia uma semicondenagio®2.

E bem verdade que anteriormente as praticas odiosas do sistema inquisitorio,
intensificadas a partir do Século XIII, predominava o modelo acusatério que largamente
prestigiava o estado de inocéncia. Com o sistema inquisitério, o principio de presuncdo de
inocéncia foi praticamente anulado voltando a ocupar espaco por volta do século XVIII,
segundo previsdo inserta nos arts. 7° e 9° da Declaragdo Universal dos Direitos do Homem de
1789%,

O principio da presuncdo de inocéncia, por sua vez, deve ser analisado sob uma
perspectiva de triplice finalidade, ou seja, como garantia politica do estado de inocéncia, em
virtude da necessidade de imposicdo de valores constitucionais ao arbitrio punitivo estatal;
como regra de tratamento, em decorréncia da obrigatoriedade de ndo equiparacdo de
investigados ou acusados a condicdo de condenados e consequente descabimento de imposi¢édo
de medidas de restricdo de liberdade e por fim; como norma de julgamento que impde a
absolvigédo do sujeito quando da incompletude da prova, conforme se verifica do in dubio pro

reo®*.

Em rota de colis@o, portanto, encontra-se a decisdo de pronuncia pautada em duvidas,
ou seja, fundada na fragilidade de provas acerca da autoria do crime que, ao prestigiar as
incertezas, de maneira incoerente enaltece a presuncdo de culpa em flagrante atentado a

condicao de inocéncia pertencente aos sujeitos.

Sob a perspectiva do sistema universal de direitos humanos, diversos sdo o0s textos
normativos que traduzem a obrigatoriedade de respeito ao principio da presuncao de inocéncia,
conforme assevera ARANTES FILHO®®. O Art. 9° da Declaragéo dos Direitos do Homem e do
Cidadao de 1789, o Art. 11 da Declaracdo Universal dos Direitos Humanos de 1948, o Art. 14,
item 2, do Pacto Internacional dos Direitos Civis e Politicos de 1966, o Art. €°, item 2, da
Convencdo Européia sobre Direitos Humanos bem assim o Art. 8°, item 2, da Convencédo

Americana sobre Direitos Humanos (Pacto de Séo José da Costa Rica) sdo demasiadamente

32 FERRAJOLLI, Luigi. Direito e razao: teoria do garantismo penal. S&o Paulo: Ed. RT, 2002, p. 441.
31d., p., 442 cm.
3 ARANTES FILHO, Marcio Geraldo Britto. Notas sobre a tutela jurisdicional da presuncédo de inocéncia e
sua repercussao na conformacao de normas processuais penais a constituicao brasileira. Revista Liberdades,
IBCCRIM, S&o Paulo, n. 04, p.26 - 30, maio-agosto 2010.
%1d., p., 32 cm.
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claros no sentido de que como garantia que o é, deve ser respeitado como instrumento inclusive

de imposicéo de limites a quaisquer tentativas de desrespeito por parte do sistema punitivo.

O ordenamento juridico patrio ndo se furtou em reconhecer a importancia do susodito
principio, entretanto ainda permite que determinados institutos permanecam validamente
aplicaveis em visivel afronta as nocGes basilares de um estado democrético de direito, como
ocorre com a decisdo de pronuncia fundada em davidas que parece olvidar-se da existéncia da
presuncdo de inocéncia quando admite o acolhimento dos meros indicios, sombras ou
conjecturas para fins de persecucdo penal, carregando consigo padrdes e condutas que

remontam ao século XIII.

A analise acerca da necessidade de definicdo de limites a decisdo de pronincia é
imprescindivel, isto porque diversos procedimentos de natureza sabidamente inquisitoriais sao
ainda presenciados no cotidiano da justica, mesmo que colocados de maneira sutil, nos quais

retomam aos horrores medievais impingidos as civilizagdes.

Como dito em linhas anteriores, a Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de
1988 assim como a Convencado Americana de Direitos Humanos da qual o Brasil é signatario,
por forca do Decreto n° 678/92 e o Decreto Legislativo de n° 89 de 1998, sdo taxativamente
contrarias a quaisquer regras capazes de afrontar a liberdade individual, o que se traduz na
necessidade de repensar a esséncia de determinados institutos que de alguma maneira

mantenham-se vinculados a modelos de barbarie que definitivamente se pretende esquecer.

4 CONCLUSAO

O tema analisado suscitou questbes que possuem pertinéncia ao estagio atual de
desenvolvimento do modelo de persecucdo penal em razdo de se reconhecer que o Direito
Processual Penal brasileiro tem vivenciado uma evolugdo que mira a ado¢do de um modelo
democratico, contudo, ainda permanece arraigado a uma série de procedimentos que remontam
ao século XIII cujas caracteristicas lembram uma espécie de processo kafkiano, como é o caso
da prondncia fundada em sombras ou incertezas, em respeito a regra do in dubio pro societate.

Assim, ndo obstante o susodito ramo do direito se inclinar, atualmente, a um padrao de
adequacdo a ordem constitucional, ainda carrega resquicios de um modelo inquisitorialmente
ultrapassado, em dissonancia ao sistema universal de protecdo dos direitos humanos, isso

porque a Convencdo Americana sobre Direitos Humanos, incorporada ao ordenamento juridico
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brasileiro por forca do Decreto n® 678/92, estabelece no Art. 8°, item 2, a obrigatoriedade de

observancia ao principio da presuncdo de inocéncia.

Desse modo, a auséncia de precisdo legislativa e o carater duvidoso do que se entende
por indicios suficientes de autoria transformaram a decisdo de pronincia num mero ato de levar
0 acusado ao juri popular. Com isso a vida, a imagem e as relaces entre as pessoas passam a
ser marcadas por uma mancha que dificilmente seré apagada quando indevidamente alcancadas

pelo sistema criminal, a partir do critério da incerteza.

N&o é demasiado lembrar que o mencionado sistema de protecdo dos direitos humanos
abomina quaisquer condutas que de alguma forma antecipem juizo de culpabilidade de quem

quer seja, anterior ao transito em julgado de sentenca penal condenatoria.

Por derradeiro, considerando encontrar-se em voga a discussdo em torno da criacdo de
um novo Codigo de Processo Penal brasileiro, espera-se que este estudo possa contribuir de
alguma maneira para o repensar de alguns institutos processuais, especialmente a pronuncia
fundada num juizo de divida, como forma de efetivamente respeitar-se 0s instrumentos

internacionais de garantia dos direitos humanos dos quais o0 pais € signatario.
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